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Lesen in Zeiten
der Uberforderung

Glaubt man manchen Experten, konnte die Verdrangung
des gedruckten Buchs zur Analphabetisierung
unserer Kultur beitragen. Erste Anzeichen.

r 5000 Jahren entwickelte
der Mensch die Schrift, doch
nur 200 der etwa 6000
weltweit erfassten Sprachen
haben seitdem den Schritt

zur Schriftkultur getan.

Wie buchwissenschaftliche Stan-
dardwerke dokumentieren, hat diese
Kulturtechnik bei uns erst durch die
Leserevolution im 19. Jahrhundert —
forciert durch den Staat — massen-
haft Verbreitung gefunden. Nun
vollzieht sich die digitale Revolu-
tion, deren junge Protagonisten eher
auf gedruckte Biicher als auf den In-
ternet-Anschluss verzichten wiir-
den: Rund 70 Prozent der unter 19-
Jéhrigen ist es egal, ob sie einen Text
auf dem Bildschirm oder auf Papier
lesen. Das belegt bereits die umfang-
reiche Studie »Lesen in Deutschland
2008« der Stiftung Lesen.

»Wie wir die Medien nutzen,
hidngt mafigeblich von unserer So-
zialisation ab, erklirt der Ziircher
Medienforscher Professor Heinz
Bonfadelli. Will heifien: Die Digital
Natives kommen eben
doch nicht als solche zur
Welt, sondern werden
erst dazu gemacht, auch

»Digitale
Medien sind
wie Rezeptions-
bomben«

Professor Horst Miiller, Neurolinguist
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vom familidren Umfeld. In der Stu-
die gibt nur noch die Hilfte der Ju-
gendlichen an, in ihrer Kindheit
hiaufig Biicher geschenkt bekom-
men zu haben. 1992 waren es noch
tiber 70 Prozent.

In Lehre und Forschung kann das E-
Book seine Stirken besonders aus-
spielen: Aktualitit, leichte Verfiig-
barkeit, Volltextsuche, die Moglich-
keit, eine ganze Bibliothek bei sich
zu fithren. Dennoch: 9o Prozent der
Leser wollen einer Borsenvereins-
studie zufolge nicht vollstindig auf
das gedruckte Buch verzichten
(»Umbruch auf dem Buchmarkt?
Das E-Book in Deutschland«).

Das gilt gerade auch fiir die Aka-
demiker, die mit Abstand am hiu-
figsten mit E-Books in Bertihrung
kommen: 49 Prozent der amerika-
nischen Studenten an zehn Univer-
sititen ziehen das gedruckte Buch
generell der digitalen Ausgabe vor,
17 Prozent geben an, »situativ« zu
entscheiden (aus der Studie »US Li-
braries e-Book Survey 2011«).

Auch fiir deutsche Studenten
scheint das E-Book eher Pflichtlek-
tiire zu sein, wie eine Studie von Su-
sanne Kraus an der Universitit Er-
langen (2011) belegt: 96 Prozent der
Befragten nutzen E-Books fiir die
Fachlektiire, bei Printbiichern sind
es nur 73 Prozent. Allerdings gab
auch rund die Hilfte der Studenten
zu Protokoll, dass studienrelevante
Texte ausschlieflich in digitaler
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Form vorligen. Trotzdem konnten
sich nur zehn Prozent der Befragten
den Kauf eines E-Readers vorstellen
— der Grofiteil reagierte ablehnend.
Die Griinde daftr sind zahlreich:
Das Lesen am Bildschirm dauert
nicht nur linger als das Lesen auf
Papier, es strengt bisher auch mehr
an. Schuld daranist die Hintergrund-
beleuchtung der LC und LED-Dis-
plays, beziehungsweise die schlech-
te Auflosung der E-Reader.

»In einem physischen Buch kann
man sich schneller eine Ubersicht
verschaffen, die Seitenzahl nimmt
beim Blittern zu oder ab — beim di-
gitalen Text verliert man schnell
die Orientierung«, erldutert Pro-
fessor Horst Miiller, Neurolinguist
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an der Universitit Bielefeld. Das
physische Buch ist ein sekundéres
Medium: Es ist langlebig, an-
spruchslos und bedarf keiner wei-
teren Hilfsgerite — sein Inhalt ist
fixiert. Ein E-Book hingegen exis-
tiert blofl virtuell — das Kommen-
tieren wird von den Benutzern oft
als umstindlich empfunden, der
Leser kann es in der Regel weder
verleihen noch verkaufen und nicht
ins Biicherregal stellen.

Gerade die physische Prasenz sei
aber, so Bonfadelli, nicht nur »eine
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Selbstvergewisserung der Lektiire«,
sondern trage zur Identitdtsbildung
bei. Der Leser muss aufserdem nicht
firchten, dass die eigene Bibliothek
aus technischen Griinden {iber
Nacht verschwindet, Anmerkungen
verloren gehen oder gekaufte Bii-
cher nicht mehr lesbar sind — wie
es beim Wechsel des E-Readers
passieren kann. Auch kann der Ak-
ku nicht versagen.

Die physische Prdsenz ist ein wo-
moglich unterschitzter Mehrwert.
Das schligt sich auch in der Zah-
lungsbereitschaft der Kaufer nie-
der, wie Kraus’ Studie belegt:
E-Book-Leser sind allenfalls bereit,
fiir den digitalen Lesestoff die Half-
te des Preises der billigsten ge-
druckten Textausgabe zu zahlen. So
erklirt sich nicht nur die restriktive
Preispolitik Amazons (im englisch-
sprachigen Kindle-Store miissen
E-Books fiir 9,09 Dollar oder weni-
ger angeboten werden. Ausgenom-
men sind Fachbiicher). Der Durch-
schnittspreis unter den 100 meist-
gekauften Amazon-E-Books liegt
gerade einmal bei 6,36 Dollar (etwa
4,42 Euro), im deutschen Kindle-
Store bei 3,82 Euro.

Dass der Kunde beides haben
will, die gedruckte wie die digitale
Version, koénnte ein Wunschtraum
bleiben. Laut Borsenvereinsstudie
sind allenfalls sieben Prozent der
Kiufer fir einen Kauf sowohl des
E- als auch des P-Books zu haben.
Die Digitalisierung diirfte also auch
Folgen fiir die Umsatzentwicklung
auf dem Buchmarkt haben, die noch
nicht genau absehbar sind.

Die Folgen des digitalen Lesens
zeichnen sich da deutlich klarer ab:
Durch Kernspinaufnahmen ldsst
sich belegen, dass erfahrene Inter-
net-User beim digitalen Lesen eine
Vielzahl zusitzlicher Hirnaktivi-
taten zeigen. Dieser Effekt ist nur
scheinbar positiv, wie Horst Miiller
erliutert — denn diese »finden in
Bereichen statt, die mit Sprache und
Textverstindnis nichts zu tun ha-
ben. Der User muss stindig Ent-
scheidungen treffen.« Etwa ob er
einem Link folgt, Pop-up-Fenster
nutzt, nebenbei seine Mails checkt.

»Das digitale Lesen fiihrt zu einer
Art Betidubung — es ist eine multi-
modale Rezeptionsbombe fiir unser
Gehirn«, so Miiller. Resultat:
»Durch die dauerhafte Uberforde-
rung nimmt die Konzentrationsfa-
higkeit immer weiter ab.« Gelesen
wird in immer kiirzeren Etappen,
die Fihigkeit, einem ldngeren Text
zu folgen, nimmt dramatisch ab.

Lingst ist das Internet zu un-
serem externen Gehirn geworden
— wir merken uns weniger, weil wir
wissen, dass wir (fast alles) googeln
konnen. Das kulturelle Gedidchtnis
wird zu einer Datenbank. Uns
droht, was die Wissenschaft inzwi-
schen schon als »digitale Demenz«
bezeichnet. »In 2000 Jahren«, pro-
phezeit Miiller, »wird es fiir die
meisten Menschen nicht mehr not-
wendig sein zu lesen.« Dann wird
es eine Riickkehr des »antiken«
Schriftgelehrten geben, glaubt
Miiller. Die ersten Anzeichen fiir
diesen Wandel sind bereits heute
auszumachen: »Wenn Sie sich die
Bedienungsanleitung eines ameri-
kanischen Druckers oder einer
Kriegsmaschine ansehen, werden
Sie feststellen, dass sie kaum mehr
als ein Comic ist.« 2b

Zahlen zur Lesekultur

37 Prozent der Bundesbiirger gaben
bereits 2008 in einer Studie der Stiftung
Lesen an, ein Buch in kleinen Etappen zu
lesen (1992: 29 Prozent). Haufiger als friiher
werden mehrere Biicher parallel gelesen.

90 Prozent der 12- bis 19-Jahrigen
surfen der JIM Studie von 2010 zufolge
mehrfach in der Woche / taglich im Netz
(2004: 49 Prozent). Die Nutzung anderer
Medien ist tendenziell riickldufig.

78 Prozent der deutschen Buchkaufer
machten Biicher nicht am Bildschirm
lesen (E-Book-Studie des Bdrsenvereins,
2011). 2009 waren es 83 Prozent.

»Die allgemeine Zahlungsbereitschaft
fiir ein E-Book liegt bei 50 Prozent einer
gedruckten Publikation« (Susanne Kraus:
»E-Books auf mobilen Endgerdten«. Aus
der Reihe Alles Buch. Studien der
Erlanger Buchwissenschaft, 2011)
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