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Einleitung

Gilbert Ryle war neben Wittgenstein und Austin eider herausragenden
Vertreter der ordinary language philosophy. Nactede\uffassung besteht
die Aufgabe des Philosophen vorrangig darin, spicttdh Probleme durch

die Analyse des allgemeinen Sprachgebrauchs zun.ldseseinem Buch

»The Concept of Mind“ setzt sich Ryle unter Berlicksigung dieser Ma-

xime mit der Philosophie des Geistes auseinandabeDkritisiert er einer-

seits klassische Vorstellungen Uber den menschii¢beist und sein Ver-

haltnis zum Kdrper und erarbeitet andererseits eigene Theorie des Geis-
tes.

Gegenstand dieser Hausarbeit ist der kritische desl Buches, in dem
Ryle sich gegen die orthodox bzw. official doctriwendet. Hinter diesem
Namen verbirgt sich nicht etwa eine préazise niesksiyriebene Theorie.
,Official doctrine” ist lediglich eine Bezeichnurigyles, die zum Ausdruck
bringen soll, dass den damit bezeichneten Vorstgn eine vorherrschen-
de Stellung in der Philosophie des Geistes zukorDe. Vertretern der or-
thodox doctrine gemeinsam ist die These, dass jdesisch einen Korper
und einen Geist hat, die zu grundlegend verschedé&xistenzformen ge-
horen. Diese Aufspaltung der Welt in Physisches Mumhtales wird von
Ryle scharf angegriffen. Diese Arbeit soll folgerietage beantworten: Was
genau ist die official doctrine und wie lautet Rylgrundlegende Kritik an
dieser Theorie? Ryle behandelt bei seiner weitédnealyse eine Vielzahl
von Aspekten unseres mentalen Lebens. Exemplansctie ich mich mit
seiner Kritik der so genannten intellektualististHeegende auseinander
setzen, um seine Argumentationsstrategie gegeoffizéelle Theorie naher
zu beleuchten.

Im ersten Teil der Arbeit geht es darum zu versiehas Ryle unter ,of-
ficial doctrine” eigentlich genau versteht. Im Ahkess daran mdchte ich
kurz erlautern, warum diese Position Ryle zufolgeesfolgreich ist. Ab-
schlielBend geht es dann um seine Kritik an deroddhk doctrine. Der Ab-
schnitt setzt sich wiederum aus Ryles Kritik img&lineinen und im Spe-
ziellen im Bezug auf die intellektualistische Lederzusammen.

2. Was ist die official doctrine?

,Official doctrine” ist Gilbert Ryles Bezeichnungjrf eine Reihe von Vor-
stellungen, die seit Descartes einen groRen Emthus die Philosophie des
Geistes hatten und teilweise heute noch haben.d¢gerves to be described
as the official theory* (Ryle 1949: 11). Im Mittelpkt dieser Vorstellungen
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steht die dualistische These, dass jeder Mensclotdoginen Korper als
auch einen Geist hat. Unser Korper gehdort zur st Physischen und be-
steht aus Materie. Unser Geist hingegen gehérinar &/elt des Mentalen
und ist Bewusstsein (vgl. Ryle 1949: 12).

Mentale Phanomene kdnnen der offiziellen Lehre Igefmicht als eine
besondere Anordnung des Physischen verstanden nyesdedern sind et-
was eigenstandiges. Bei dem Physischen und demaMantandelt es sich
um zwei grundséatzlich unterschiedliche ExistenzimmEin Ding ist ent-
weder physisch oder mental, aber nicht beideslgteitig (vgl. Ryle 1949:
13). Das widerspricht wohlgemerkt nicht der Thedsss der Mensch so-
wohl Korper als auch Geist ist. Unser Koérper istagwnit unserem Geist
verknupft, allerdings ist der offiziellen Theori@aah nicht ausgeschlossen,
dass der mentale Teil unserer Existenz nach demdésdKorpers fortbe-
steht.

Die physische Existenz des Menschen steht als Kémpgeaum und Zeit
mit anderen Korpern in Wechselwirkung. Dementspeadhist er auch den
Gesetzen der Mechanik unterworfen und in gewisseis®&/ unfrei. Der
Geist unterliegt keinerlei solcher Beschrankungkener nicht-raumlich vor-
gestellt wird. Er ist immateriell und unsichtbagli Ryle 1949: 11). Daraus
folgt aber auch, dass der Geist eines Menschenatsesif den eines ande-
ren direkt einwirken kann. Alles, was in unserems@Geor sich geht, bleibt
privat. Dagegen findet das koérperliche Leben offeimistatt, da unsere phy-
sische Erscheinung prinzipiell immer von anderemséten beobachtet
werden kann. Metaphorisch unterscheidet man oféavein einer Innenwelt
und einer AulRenwelt (vgl. Ryle 1949: 12).

Daraus folgt natirlich nicht, dass wir Gberhaupin&eUrteile tUber die
Vorgédnge im Geist eines anderen Menschen treffemdsd. Allerdings
missen wir uns dem Vertreter der official doctraudolge darauf beschran-
ken, aus dem beobachtbaren Verhalten unserer Msithen Rickschlisse
auf deren mentale Zustande zu ziehen. Da wir wjss@n wir uns selbst
verhalten wenn sich unser Geist in einem bestimfetand befindet, kon-
nen wir moglicherweise berechtigte Vermutungen barianstellen, was ein
anderer Mensch gerade fuhlt, denkt oder will, wenein bestimmtes Ver-
halten an den Tag legt. Sichere Erkenntnisse Ui&mtkentale Leben eines
anderen sind damit aber ausgeschlossen. ,Absadlitade is on this show-
ing the ineluctable destiny of the soul* (Ryle 1948). Dafur wissen wir
umso besser Bescheid, was in unserem eigenenv®eisich geht. Laut of-
fizieller Lehre haben wir durch Bewusstsein unddsgpektion zu einem
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Zeitpunkt umfassendes Wissen Uber unsere mentaliew&lkerend wir Gber
die physische Welt immer nur beschrénktes Wisstmgen konnen (vgl.
Ryle 1949: 12, 14). Zum einen sind wir uns Uber raotane mentale Pro-
zesse im klaren, zum anderen kdnnen wir auch disésren Blick in das
eigene Seelenleben werfen und Gber unsere metatande reflektieren.

Damit sind die wesentlichen Eigenschaften des €iaufgezahlt, die
ihm der offiziellen Theorie nach zukommen. Was geaber tut der Geist?
Was kann er erklaren? Der official doctrine zufoigfees der Geist, der un-
ser Verhalten kausal verursacht und uns als Pansanszeichnet. Unser
physischer Korper fihrt demnach nur Befehle aus ighélir sich genom-
men nicht viel mehr als eine Maschine. So gibties Reihe von Zustanden
und Handlungen, die allein dem Geist zugeschrietemaen kdnnen. Wenn
wir eine bestimmte Uberzeugung haben, Trauer odeunde empfinden,
dann ist es unser Geist, der sich in einem besemrAustand befindet. E-
benso handelt der Geist und nicht der Kérper wemmachdenken, flhlen
oder etwas wollen. Wenn wir im Alltag unser eigeMeshalten erklaren,
tun wir das unter Verweis auf Wiinsche und Uberzeggn. Unsere Wiin-
sche kénnen dabei je nach Kontext beliebig kompkir oder miteinander
in Konflikt stehen. Dazu kommen eine Reihe von @bagungen Uber die
jeweilige Handlungssituation, beispielsweise daribelche Konsequenzen
ein bestimmtes Verhalten haben wird.

Wenn es darum geht das Verhalten anderer zu verstelrsuchen wir
Motive fur dessen Handlungen zu finden, indem wnaldgien zu unserem
eigenen Verhalten suchen. Unsere Erklarungen desahkkchen Handelns
sind also im wesentlichen intentional. Die officidbctrine liefert dazu
scheinbar die passende philosophische Theorie.H2&en von Uberzeu-
gungen und Winschen ist der offiziellen Lehre zygdatin mentaler Zustand
und kann nicht physikalisch erklart werden. KogmtiAktivitat ist weder
eine enorm komplexe Anordnung von physikalischeiiciien noch eine
Funktion dieser Anordnung, sondern ist seinem emigllen Status nach
mental. Damit versucht die offizielle Theorie dmuitive Relevanz und
Wirksamkeit intentionaler Gehalte fir das menstidi&erhalten zu erkla-
ren.

Diese Auffassung von der kausalen Rolle des Geigteszu einem ganz
bestimmten Verstandnis von menschlicher Intelligemziches Ryle als die
intellektualistische Legende bezeichnet. Er widdiesem Aspekt der offi-
cial doctrine bei seiner Analayse besondere Aufsaarikeit, da
intellektuelle Tatigkeit im Rahmen der offiziellefheorie eine wichtige
Rolle spielt und oft als Paradebeispiel fir mengsitévitat angefuhrt wird
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und oft als Paradebeispiel fir mentale Aktivitageiditihrt wird (vgl. Ryle
1949: 26). Da dem Vertreter der offiziellen Theazigfolge der Geist fur
unsere Handlungen verantwortlich ist, muss der tdoteed zwischen intel-
ligentem und nicht-intelligentem Verhalten darirsteden, dass eine intelli-
gente Handlung durch andersartige geistige Prozessesacht wird als ei-
ne nicht-intelligente Handlung. So wird eine Hamdjuhur dann zurecht als
intelligent bezeichnet, wenn sie das Ergebnis eeskvorgangs ist, bei
dem in einer spezifischen Situation relevante Emagkingsregeln dafur he-
rangezogen werden, wie man sich am besten verhatiiie (vgl. Ryle
1949: 29; Kemmerling 1984: 137).

Im taglichen Leben spricht man dann oft davon, gassnd Uberlegt ge-
handelt hat. Dieser Ansatz tragt der offiziellerhteenach auch dem Sach-
verhalt Rechnung, dass allein durch Beobachtuner éttandlung oft nicht
feststellbar ist, ob sie intelligent ausgefuhrt euoder nicht. Beispielsweise
sieht man der Losung einer Klausur nicht an, obGleprifte den Stoff si-
cher beherrscht oder ob er zuvor an eine Komp#ettl§ gelangt ist und die-
se auswendig gelernt hat. AuRerlich kann er beitwesisen der Klausur in
beiden Fallen den gleichen Eindruck machen. Derentésh Unterschied
beim intelligenten Losen der Klausur besteht nugiirem nicht beobachtba-
ren Denkvorgang. Laut official doctrine muss alsteliektuelle Tatigkeit
jeder intelligenten Handlung vorausgehen, sonsit sle2e Handlung fur den
Beobachter bestenfalls so aus, als wére sie geelij ist es aber nicht. Pla-
nen und Wissen sind demnach wesentliche Merkmalendaschlichen In-
telligenz (vgl. Von Savigny 1969: 101).

3. Der Erfolg der official doctrine

Die von Ryle charakterisierte offizielle Lehre mait einer Reihe von Prob-
lemen und Standardeinwanden zu kadmpfen. Eine echebtheoretische
Schwierigkeit ergibt sich mit der Frage, wie es tiabgsein kann, dass Kor-
per und Geist miteinander interagieren. Der offidactrine zufolge wirkt
der Geist kausal auf die physische Welt ein, inadgnminser Verhalten be-
stimmt. Ebenso wird der Geist mit Informationen ribee materielle Welt
versorgt, die wir mit unseren Sinnesorganen wahmeeh Wie soll das
maoglich sein, wenn die mentale und die physisché BWbstanziell vonein-
ander verschieden sind? Schlie3lich wird zwischem lseiden Existenzfor-
men scharf unterschieden. Es bleibt kein PlatZfiiischensubstanzen, ei-
nen ontologisch neutralen Bereich oder stufenlosergiinge. Dieses Prob-
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lem ist so alt wie die Theorie selbst und konngeHgute nicht zufriedenstel-
lend geldst werden.

Abgesehen von der unklaren Art und Weise der lktena zwischen
Geist und Korper ist die Interaktion an sich scpooblematisch, da sie ge-
gen die Annahme der kausalen Geschlossenheit gsisphen Welt ver-
stof3t. Dieser Annahme zufolge ist alles, was inndigteriellen Welt vor sich
geht, erschépfend durch den Zusammenhang von phgsidJrsachen und
physischen Wirkungen bestimmt. Fur physische Vaggdkausal relevante
mentale Ereignisse passen in dieses Bild nichtimiri&in weiterer Kritik-
punkt ist, dass es sich nicht Uberprifen lassguaiih andere Menschen tber
einen Geist verfugen. Da ein Mensch mit andereinalluf physischer Ebe-
ne in Kontakt treten kann und sein mentales Lelsschliel3lich ihm selbst
zuganglich ist, liegt sogar der Schluss nahe, dassand aul3er ihm so et-
was wie einen Geist hat. Auch wenn es sich dalohit mim ein schlagendes
Gegenargument handelt, fallt es uns im Alltag deelsentlich leichter un-
sere Mitmenschen als denkende und fiihlende Weskreweehmen, als es
die Vorstellungen der offiziellen Lehre nahe legen.

Angesichts dieser und anderer offensichtlicher Sehgkeiten hat die
offizielle Theorie eine bemerkenswerte Erfolgsgeddie vorzuweisen. It
is a historical curiosity that is was not noticédttthe entire argument was
broken-backed" (Ryle 1949: 20). Viele ihrer Vertmewvaren oder sind sich
der Probleme durchaus bewusst. Trotzdem haltenlisi®fficial doctrine
oder zumindest ihre zentrale Aussage fur plausddkerhre scheinbar einzi-
ge Alternative, den Physikalismus. Ryle ist derfAs$ung, dass der Erfolg
im wesentlichen durch die unbegriindete Angst voerei rein mechanisti-
schen Weltverstandnis zustande gekommen ist. Eiibdgt dies historisch.

Als Descartes die Vorstellungen tUber den Geistaggpnat, die fur die
offizielle Lehre kennzeichnend sind, war die Erulég der Welt mithilfe
von mechanischen Gesetzen bereits weit voran gésohiDer zunehmende
Erfolg mechanistischer Erklarungen lie? immer weniBlatz fir Konzepte
wie Willensfreiheit oder die Unsterblichkeit deref® wenn sich erweisen
sollte, dass mentale Phanomene nur eine besondenelung des Physi-
schen sind (vgl. Ryle 1949: 76). Also nahm Desecaaie dass es neben der
physischen Welt eine substanziell andersartige \WWed# Mentalen geben
muss, die ihrerseits ein Feld von Kausalzusammeygmanst. Auf diese
Weise versuchte er intuitive Vorstellungen Uber aesschliche Handeln,
insbesondere die Wirksamkeit mentaler GehaltejenVdissenschaft seiner
Zeit zu integrieren. Der Grund dafir, dass seineofie mit offenen Armen
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empfangen und weitergefuhrt wurde ist, dass mamekePhysikalismus ak-
zeptieren konnte, der moralischen und religiosenrt®¥e scheinbar die
Grundlage entzieht (vgl. Ryle 1949: 19). Die alliglge Relevanz intentio-
naler Erklarungen erschien einfach zu offensichilic

Ryle lenkt nun die Aufmerksamkeit darauf, dass eimechanistische
Auffassung im Bezug auf unsere physische Welt lssiegs die notwendige
Aufgabe intentionaler Gehalte bedeutet. Man muds isur vor Augen fih-
ren, dass es zwei vollig verschiedene Sachen died physische Prozesse
auf der einen und mentale Prozesse auf der an&eién zu sprechen (vgl.
Ryle 1949: 22). So mag der Mechanismus als Bednlmgider materiellen
Welt eine plausible Position sein. Laut Ryle isabsr sinnlos, das Vokabu-
lar dieser Position auf den Bereich des Mentaleiilzrtragen. Worin ge-
nau das sprachliche Problem dabei besteht wirddamsten Abschnitt be-
handelt. Wichtig ist zunachst, dass es Ryle inRig@tosophie des Geistes
nicht um die ontologische Fragestellung geht, wermie Welt gemacht ist.
Fur ihn lohnt es sich Uber mentale Vorgange zuckgme, unabhéangig davon
ob die Welt nur aus Materie besteht oder nicht.ygiiists may one day
have found the answers to all physical questions,nbt all questions are
physical questions” (Ryle 1949: 76).

4. Kritik an der official doctrine
Ryle halt die offizielle Lehre tGber den menschlich@eist fir grundlegend
falsch. Wenn man mentale Zustéande einer nicht-pblgsn Welt zuordnet,
die ein Gegenstiick zur physischen Welt bildet uitcdreser kausal in Ver-
bindung steht, begeht man seiner Meinung nach essbweren sprachli-
chen Fehler, den er Kategorienfehler nennt. Alstréter der Philosophie
der normalen Sprache ist Ryle der Auffassung, datsder Philosoph im
Wesentlichen damit beschéftigen sollte Begriffereungen zu beseitigen,
die sich im Laufe der Zeit in den Kdpfen einigerutee festgesetzt haben
(vgl. Kemmerling 1984: 128). Er argumentiert dafdiass die official
doctrine das Ergebnis gleich mehrerer solcher Esgerwirrungen ist.
Begriffe wie ,Geist” und ,mental* werden Ryle zuf@ schlicht falsch ver-
wendet, weshalb die resultierende Theorie ungi@lisst. Wenn man eine
haltbare Theorie tUber mentale Phdnomene aufsteliéchte, sollte man
sich anschauen, wie mentale Begriffe im Rahmen rdemalen Sprach-
gebrauchs verwendet werden.

Im Fall der offiziellen Lehre wurde ein besondethwgerer sprachlicher
Fehler gemacht. Ein Kategorienfehler liegt nacheRyimer dann vor, wenn
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zwei Ausdriicke zu einer Konjunktion verknupft werdeder innerhalb ei-
nes Satzes durch einander ausgetauscht werden lbbigoberschiedenen
Kategorien angehoéren (vgl. Ryle 1949: 16). Beispveise macht der Satz
.Die Tischdecke ist kariert, weil3 und rot* keinemig weil die Begriffe
~weil3* und ,rot* zu einer anderen Kategorie gehdmda ,kariert. Noch
deutlicher wird der Unterschied bei folgendem Sgias Gefieder des Pa-
pageis hat die Farbe kariert*. Der Ausdruck ,kdtietarf in diesem Zu-
sammenhang einfach nicht verwendet werden. Seleshwes Papagein mit
karierter Musterung gabe, ware der Satz in diesenRogisch unguiltig.

Ryle wirft nun Descartes und seiner Nachfolgern earen solchen Feh-
ler im Bezug auf unser mentales Vokabular zu macliEa orthodox
doctrine stellt Kérper und Geist einander gegeniéteiob die beiden Beg-
riffe zur selben Kategorie gehéren wirden (vgl.eR¥P49: 18). Die Welt
des Mentalen existiert demnach parallel zur Wedt Bhysischen wie zwei
Seiten einer Medaille parallel zueinander existieta Folge dieser Gegen-
Uberstellung werden zur Charakterisierung geistig@gange Begriffe be-
nutzt, die ihren Ursprung in der Beschreibung pdorser Prozesse haben.
So sind mentale Prozesse nicht beobachtbar undnéicimlich, stehen aber
ebenso wie physische Vorgéange in einem Zusammenran@rsache und
Wirkung, nur ist hier eine andere Art von Kausalaén Werk. Ryle stellt
die These auf, dass der Vertreter der offizielldmedrie sich in grof3e
Schwierigkeiten bringt, weil er nicht sieht, dasgisthen den Ausdriicken
.Korper‘ und ,Geist" ein kategorialer Unterschieddteht. Sollte sich diese
These bewahrheiten, wird die orthodox doctrine deldwesentlich starker
erschuttert als durch die oben genannten Standavédede.

Ryle halt sich nicht mit der Frage auf, ob der S&ter Mensch hat so-
wohl einen Kdrper als auch einen Geist" wahr o@désch ist. Seiner Mei-
nung nach ist der Satz logisch sinnlos und kanhaleswveder wahr noch
falsch sein (vgl. Ryle 1949: 22). Damit wird auautich, warum Ryle trotz
seiner Kritik an der official doctrine nicht die Reanz unseres mentalen
Vokabulars leugnet. Obwohl der Satz ,Die Tischdeiskeariert, weil3 und
rot“ logisch keinen Sinn ergibt, kann man sinnwadh karierten Tischde-
cken und auch von weil3en Tischdecken sprechen.ogrndzu macht es
Ryle zufolge genauso viel Sinn Uber mentale Prezessreden wie Uber
physische Prozesse (vgl. Ryle 1949: 23). Man diad dur nicht — wie die
Anhanger der offiziellen Lehre — auf dieselbe Andw\Veise tun. In man-
chen Situationen ist eine physikalische Erklarungedracht. In anderen
sind intentionale Erklarungen gefordert, weil ungbysikalisches Vokabu-
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lar nicht ausreicht um alle Aspekte der Situatiaregfassen. Gerade deswe-
gen macht es nach Ryle keinen Sinn, physikalisstoésibular auf den Be-
reich des Mentalen zu Ubertragen bzw. Entsprechiungesuchen. Begriffe
wie ,Kausalitat® und ,mechanisch* haben ihren Nutzausschliefilich im
Bezug auf Prozesse in der materiellen Welt. Rykpfliehtet sich mit sei-
nen Ausfuhrungen nicht auf eine bestimmte ontotdgsPosition. Stattdes-
sen l6st er sich von dieser Diskussion und schaut an, wie wir unser
mentales Vokabular benutzen.

Um zu beweisen, dass die offizielle Theorie dasknis eines Katego-
rienfehlers ist, bedient sich Ryle folgender Methokh einem ersten Schritt
untersucht er, was aus den Behauptungen der Thetgte In einem zweli-
ten Schritt vergleicht er das Ergebnis mit demaglithen Sprachgebrauch
und versucht zu zeigen, dass diese Ergebnisse dmgiugr Betrachtung
kontraintuitiv oder sogar absurd sind. Diese Sgiiatevendet er im Bezug
auf eine ganze Reihe von Teilbereichen unseresateant.ebens an. So
wird die Leistungsfahigkeit der official doctrin®hanomene wie Intelli-
genz, Wille oder Emotionen zu erklaren, konstruktind detailliert analy-
siert. Im Folgenden werde ich mich aber auf Rylesf8hrungen zu intelli-
gentem Verhalten beschranken.

Wie bereits erwahnt bezeichnet Ryle die offiziellbeorie Uber die
menschliche Intelligenz als die intellektualistisdbegende, die ich im ers-
ten Teil beschrieben habe. Demnach unterscheicletrsielligentes Verhal-
ten von nicht-intelligentem Verhalten dadurch, ddes Handlung ein Akt
des Denkens und Planens vorangeht, bei dem Regelemunftiges Ver-
halten erwogen werden. Eine Uberlegte Handlungehesius zwei Kompo-
nenten, dem mentalen Prozess des Denkens und yasgiten Ausfiihrung
(vgl. Ryle 1949: 29). Ryle bringt gleich mehreren&éinde vor, die gegen
eine solche Auffassung von Intelligenz sprechen.rahe liegendes Gegen-
argument ist, dass intuitiv eine gro3e Menge vondhHagen aus diesem
Raster herausfallen, die man eigentlich als igfefit bezeichnen wirde.

Beispielsweise ist es uns durchaus maéglich, lgitlz in Situationen zu
zeigen, in denen wir kaum Zeit haben, unsere Hawgdn sorgfaltig zu pla-
nen. Auf dem Sportplatz oder im Stral3enverkehfeneWwir oft in Sekun-
denbruchteilen intelligente Entscheidungen (vglmigeerling 1984: 137).
Hier musste der Vertreter der offiziellen Lehrewamgntieren, dass wir den
notwendigen Denkvorgang beliebig schnell durchfiiit@nnen, was nicht
unbedingt unserer Vorstellung vom Planen und Erwapspricht. Dartber
hinaus sind wir nach Ryle in der Lage, intelligegnt handeln, obwohl wir
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die zugrunde liegenden Regeln dafir nicht immeebag kénnen oder gar
nicht kennen (vgl. Ryle 1949: 30; Kemmerling 19838). So kann auch ein
philosophisch ungeschulter Mensch korrekte Schilgsfungen ziehen,
obwohl er die Regeln des logische SchlieRens mézixgelernt hat. Eben-
so gibt es Ryle zufolge Gebiete der intelligentesxi, fur die es Gberhaupt
nicht maoglich ist, solche Regeln zu formulieren.rnennt als Beispiele Hu-
mor oder ein Bewusstsein fir Asthetik. Die inteflelistische Vorstellung,
dass Theorie vor der intelligenten Praxis kommessngerat damit in eine
deutliche Schieflage.

Auch in Féllen, in denen man heute die Regeln &iniinftiges Handeln
kennt, ist auRRerst fraglich, ob nicht schon vor ebepliziten Formulierung
dieser Richtlinien in den entsprechenden Félleglligent gehandelt wurde.
Ryle kommt zu dem Schluss, dass es wesentlichiplausst anzunehmen,
dass es intelligente Praxis immer schon vor deaufdrezogenen Theorien
gegeben hat (vgl. Ryle 1949: 30). Als weiteren Ena gegen die intellek-
tualistische Legende nennt er die Ubertrieben stsidrknipfung von Intel-
ligenz und Wissen. Tatsachlich fuhrt die orthodaxctdne unsere gesamte
intelligente Praxis auf das Kennen von Entscheidteggln zurtick (vgl.
Von Savigny 1969: 101; Kemmerling 1984: 141). Alnoér merkt Ryle an,
dass dies der alltaglichen Praxis widerspricht. Viemand alle relevanten
Verhaltensregeln fiir ein Gebiet auswendig weil3tfolgraus noch lange
nicht, dass er sie auch praktisch immer richtig emdet. Umgekehrt gibt es
genug Menschen, die sich vergeblich bemihen FakidrRegeln zu lernen
und dabei im Alltag auRerordentlich intelligent dam.

Das wohl schwerwiegendste Argument Ryles verweisemen Regress
innerhalb der intellektualistischen Theorie (vgyldR1949: 30, Von Savigny
1969: 102). Wenn intelligentes Verhalten nur daduméglich ist, dass man
die richtige Regel fur seine Handlung auswéahlt nessuch ein Kriterium
daflr geben, wie diese Regel auszuwéhlen ist. Dender Wahl der richti-
gen Handlungsmaxime, so Ryle, kann man sich saiernmtelligent oder
dumm anstellen. Weiterhin benétigt man eine Regeldie intelligente
Wabhl der richtigen Regel. Diese Kette lasst sicliebay weit fortfihren.
Vor lauter theoretischer Erwagungen konnte dierglghe Handlung nie-
mals stattfinden. Damit ist die intellektualistischegende laut Ryle endgul-
tig als gescheitertes Projekt anzusehen.

Beispielhausarbeit Ryle
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6. Schlussbemerkung

Die offizielle Lehre der Philosophie des Geistehduptet, dass jeder
Mensch neben einem Korper auch tber einen Geifligteder das Zentrum
unseres mentalen Lebens ist. Sie konstruiert meMaigange als unbeob-
achtbare, immaterielle, innere Zustéande, die unsefefleren Verhalten
kausal zugrunde liegen. Die klassischen Einwandemeéiese Theorie sind
zwar durchaus lberzeugend, verfehlen aber Ryldgauften entscheiden-
den Punkt. Wahrend namlich jene nur Ungereimtheitearhalb der Theo-
rie beanstanden ist Ryles Kritik eine grundlegerie. Gegenuberstellung
von Korper und Geist ist seiner Meinung nach bereih Kategorienfehler
und fahrt zu einer logisch sinnlosen Position.

Allein durch diesen Umstand ist es auch zu erklanamum eine so prob-
lematische Theorie wie die official doctrine soodgfeich sein konnte. Viele
ihrer Vertreter sahen ihre moralischen und religiog/erte durch ein physi-
kalistisches Weltbild bedroht, weil sie die BegrifKorper und Geist der
selben Kategorie zugeordnet haben. Erst Ryle madatduf aufmerksam,
dass Physisches und Mentales in einem ganz anderbgltnis zueinander
stehen. Er belegt seine These mit einer detadliefnalyse unseres alltagli-
chen Gebrauchs von mentalen Ausdriicken. Nebenrdeierebehandelten
Abhandlung der intellektualistischen Legende setzich auch mit Themen
wie Willensakten oder Selbst-Wissen auseinander.

Wir haben einen guten Einblick erhalten, wie wirksseine destruktive
Analyse der offiziellen Lehre ist, auch wenn nur kieiner Teil seines Pro-
jekts vorgestellt wurde. Ryle hat sicherlich einegsentlichen Beitrag dazu
geleistet, dass die von ihm kritisierte Positiomindest in dieser Form heu-
te kaum noch vertreten wird.

Beispielhausarbeit Ryle
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Feedbackbogen Hausarbeiten

N ame: *kkkkkkkk

Titel: -Ryle und die Orthodox Doctrine*
Note: sehr gut (1.0)

1. Allgemeine Einschatzung

Eine gut durchdachte, sauber formulierte und daamsténdige Auseinan-
dersetzung mit Ryle. Im Rahmen einer BA-Hausaiiseias eindeutig eine
sehr gute Leistung.

2. Erfolgsprofil: Starken und Schwachen

5—

Anforderungsdimensionen l-ja| 2 3 4 :
nein

Wurden Standards wissenschaftlichen Arbeitens e'gp-

gehalten?

Behandelt die Hausarbeit (eine) klar formuliertea—FrX
ge(n)?

Sind Aufbau und Gedankengang der Arbeit klar? & X

einen ,roten Faden’?
Ist die Arbeit gut und verstandig formuliert? X
Ist der Gedankengang hinreichend am Text erarBeit

D
—
x

Sind die Uberlegungen und Argumente einsichtig? X
Ist der Text im Detail klar?
Ist der Text im Detail klar?
\Wird die Terminologie klar und verstandig verwertde

~—
X [ X | X

Berucksichtigt die Arbeit die wichtige Literatur? X

\Wird die Literatur auch verwendet, und nicht nudi
Bibliographie angefuhrt?

3. Sonstige Anmerkungen / Ratschlage

Die Arbeit ist zwar sehr gut, es gibt aber einigade, die Sie beim né&chs-
ten Mal besser machen kdénnen — und die Sie sittesondere fir die BA-
Arbeit merken sollten.

1. Gliederung und Uberschriften: (i) Die Kategorie ‘Hauptteil’ in der
Gliederung ist Uberflissig. Bitte fuhren Sie nue daptitelUber-
schriften an. (ii) Die einzelnen Kapitel solltersewohl im Inhalts-
verzeichnis als auch im Text — durchnummeriert.sein
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Strukturierung: Sie macherviel zu wenige Absatze. Ein Absatz
gehort da hin, wo ein neuer Gedankenschritt begidealerweise
sollte das nach 10-15 Zeilen sein. [Hab’ ich kaenif]

Textarbeit: Sie verweisen umfanglich auf Ryle, aber in lhreextT
gibt es keine langeren Zitate. Das ist bedauerksa. sollten mehr
mit dem relevanten Primartext arbeiten — und ihtsgechend um-
fanglicher aufnehmen.

4. Literatur: Sie verwenden nur das vereinbarte Minimum an Litera
und verzichten darauf, selbst weitere Titel zu suclDas sollten Sie
das nachste Mal tun.
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